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Problemfall menschliches Beobachten
FOCUS-Online 31.08.2010 / Wolfgang Muller

Marc Hauser hat Gemeinsamkeiten von
Mensch und Tier erforscht. Nun gelten Teile
seiner Resultate als hinfallig. Der Harvard-
Professor hat woméglich zu menschlich
beobachtet.

Wer ein Institut oder Labor an der
altehrwirdigen Harvard University leitet,
dessen Name ist in der wissenschaftlichen
Gemeinde wohlbekannt. Und nicht selten auch
weit dartber hinaus. So ist es auch im Fall von
Marc Hauser. Zu seinem Spezialgebiet, der
Entwicklung der geistigen Fahigkeiten des
Menschen, verotffentlichte er Beitrage in
renommierten Fachmagazinen. Die
internationale Presse feierte seine Blicher.

Doch nun steht der Biologe und Psychologe
im Kreuzfeuer der Kritik. In einem Schreiben
erklarte Michael Smith, Direktor der Faculty of
Arts and Sciences an der Harvard University,
Hauser habe wissenschaftliche Standards der
Fakultat verletzt. Die Vorwirfe wiegen schwer:
Daten seien fehlerhaft erhoben worden, und in
einigen bereits publizierten Studien lief3en sich
die Aussagen des Ergebnisberichts nicht
durch die erhobenen Daten stutzen.

Kleine Affchen sollten wie Kleinkinder
reagieren

Eine der beméangelten Studien erschien im
Jahr 2002 im Magazin ,,Cognition“. lhr liegt ein
Experiment zugrunde, in dem Lisztaffchen
bestimmte Unregelméafigkeiten in Tonfolgen
erkennen sollten. Kleinkinder besitzen diese
Fahigkeit, sie gilt als Voraussetzung fiir das
Erlernen von Sprache. In dem Experiment
wollten Hauser und seine wissenschaftlichen
Mitarbeiter eine These Uberprifen:
Moglicherweise hat sich die Fahigkeit zum
sinnhaften Unterscheiden von akustischen
Signalen unabhé&ngig von der Sprechfahigkeit
entwickelt.

Laut Studienbericht konnten Hauser und sein
Team diese Annahme bestétigen. Dazu
setzten sie mehrere Affchen in einer
bestimmten Position vor Lautsprecherboxen
und beobachteten sie per
Uberwachungskamera. Bestimmte
Kdrperbewegungen interpretierten die
Forscher dabei als Reaktion auf die von den
Lautsprechern ausgesendeten Signale. Der
Auswertung zufolge konnten die kleinen
Affchen von einem Standardmuster
abweichende Tonfolgen erkennen. Auf diese
Regelverletzung hatten sie reagiert, indem sie
ihre Képfchen in Richtung des Lautsprechers
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drehten.

Aus der Schrift von Michael Smith geht hervor,
dass die Studie inzwischen zurtickgezogen
wurde. Der Grund dafiir geht aus dem
Schreiben eines ehemaligen
Forschungsassistenten Hausers hervor, Uber
das der ,Chronicle of Higher

Education” berichtete. Demnach fiel die
Auswertung des Experiments vollig
unterschiedlich aus, je nachdem ob Hauser
selbst oder einer seiner Mitarbeiter das
Verhalten der Affchen beobachtet und in
Code-Tabellen festgehalten hatte. Hauser
fand eindeutige Beweise fur die
Ausgangsthese, wahrend aus den
Aufzeichnungen seiner Mitarbeiter kein
derartiger Zusammenhang zwischen dem
Verhalten der Affchen und den eingespielten
Stimuli herauszulesen war.

Der Chef beobachtete etwas Anderes als
die Mitarbeiter

Der Vorfall zeugt von einem Problem, das in
der Verhaltensforschung haufiger zutage tritt:
Beobachtungsergebnisse sind nicht immer
unabhangig vom Beobachter. Experten
sprechen vom Problem der ,Interobserver
Reliability“: ,Wenn ich eine Freilandhorde von
Affen beobachte und gemeinsam mit
Studenten im Feld unterwegs bin, kann es
durchaus vorkommen, dass ich die
Verhaltensweisen der Tiere anders als die
Studenten dokumentiere, was somit zu
unterschiedlichen Deutungen des
Geschehens fuhrt. Das kann mit meinem
Wunschdenken zusammenhéangen, es kann
aber auch sein, dass ich aufgrund meines
Erfahrungsschatzes einfach mehr sehe*, sagt
Volker Sommer, Professor fur Evolutionare
Anthropologie am University College in
London.

Anlass fir die Revision der Studienergebnisse
von waren Berichte ehemaliger Mitarbeiter, die
Zweifel gegen die Methoden ihres
Vorgesetzten aufbrachten. Drei Jahre lang
herrschte Stillschweigen, bis das Schreiben
von Michael Smith den Bann brach. Ein Punkt
blieb offen: Namlich die Frage, ob der
bekannte Evolutionsforscher nun bewusst
falsche Daten erzeugt hat, um maéglichst
aufsehenerregende und prestigetréachtige
Ergebnisse publizieren zu kénnen, oder ob er
der Schwache menschlicher Fehlbarkeit
aufgesessen ist, indem er sah, was er gerne
sehen wollte. Eine klare Stellungnahme des
Beschuldigten fehlt bislang.

Luftldcher in der Erkenntniswolke

Der Schaden fur die internationale
Forschergemeinde ist jedenfalls angerichtet:
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Zum wissenschaftlichen Arbeiten gehort das
Zitieren vorhandener Ergebnisse, und
samtliche Publikationen zu einem Thema
ergeben eine Art verdichtete
,Erkenntniswolke“, die den Stand der
Forschung darstellt. Wo die beméngelten
Arbeiten Hausers ein Teil dieser Wolke
geworden waren, klaffen nun Luftldcher. Der
Fall kdnnte ein Anlass fur Verhaltensforscher
sein, die eigenen Methoden kritisch zu
hinterfragen. Der ,Spiegel” berichtete tiber
einen Vorschlag der Primatenforscherin Julia
Fischer von der Universitat Gottingen.
Demnach kdnnten neue Erkenntnisse der
Verhaltensforschung erst dann als gegeben
gelten, wenn eine zweite Forschergruppe sie
bestatigen kann.
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